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роэламентаии позволяют слагать вывод, что самый высокий эффект 
деот молибден. Соя, подкормленная раствором молибдена в концонт 
рации 0,02-0,05% , увеличивает урокай зерна на 2 ,5 -З т8 ц /га . Ито­
ги полевик опытов подтверждаются вегетационными. Результаты на­
ших последований по применению молибдена под сою согласуются о 
работами других исследователей.

Для пройорки эффективности иолибдона под сов проводились 
производственные опыты в опыто-производственном оовхоэе Примор­
ской сельскохозяйственной опытной станции. Здесь также подтверди­
лось положительное дайствио иолибдона.

Итак, на дерново-подзолистых почвах Приморского крап соя по- 
локптольно реагирует на внесение ыолибдена. Рекомендуем широко 
применять молибденовые никроудобренин под cod, кок путем обработ­
ки ооняа (50-100 г  на гоктарпую норму семян), так п внесением в 

. ряден совместно с микроудобрениямн в доэо 0 ,25 -0 ,5  к г  на гектар.
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На основании последований 1352-1966 г г .  нами установлено, чте 
в уоловиях Амурской области соя наиболее отзывчива к действию бо­
ра и молибдена. Своими опытами иы отреиклись выявить периоды на­
ибольшей потребности сои в боре и молибдене и сравнить эффектив­
ность метода внекорневых подкориок с предпосевной обработкой ое- 
иян микроэлементами.

Работа выполнялась в учебко-опытной хозяйстве "Грибское" Бла­
говещенского сельскохозяйственного института в период 1965-1356 
г г .  Соя сорта Салют 216 высевалась на лугово-черноземовидной поч­
ве по фону ^зоР^о^ЗО ШИР°К0РПДПЬШ способом с мекдурндьями в 45 си, 
Площадь кандой делянки -  15 м^. Иовторнооть 4-5-кратная. Перед по* 
севом семена обрабатывались 0,5%-ным раотвором борной кислоты я 
1%-ным раствором ыолнбдоново-кислого аммония. Количество раствора 
Оралось из расчета 2 л/ц семян. Ннчкорневап подкормка проводилась



путем опрыскивания вегетативных частей растения 0,02£-яыи рзстя 
роя иолибдзвозо-кислого амконвя з 0.0Т./5-ььш раствором борной кп 
юты (0 ,5  л на 10 в2 ) ,  Схема посева следующая; контроль; предпо* 
свиная обработка семян; внекорневая подкормка в бутонизацию; вве 
корневая подкорлка в цветение; внекорневая подкормка в о'обообра! 
ваЕвв; внекорневая подкормка в налив зерна; предпосевная обрабоя 
+ внекорневая подкорш{а в бутонизацию; предпосевная обработка + 
внекорневая подкормка в цветение; предпосевная обработка + ввело 
пегая содкоркка в бобообразовазие.

Наблюдения за развитие)! растений отдельаьЕ вариантов слать 
покавалп, что созревание сеиян з вариантах с борой я иолябдбноы. 
наступало на 3-5 дней раньше.

Интенсивность фотосинтеза была наибольшей у растений с вне­
корневой подкормкой бором и молкбдепои в период бутонизации е да 
тбняя. Скорость накопления сухого вещества з  вышеуказанные аарз- 
антех превысила таковую в контроле на 29,6-37,6!%. Несколько 
невьаая интенсивность фотосинтеза оказалась у растений с прздпе- 
оевной обработкой сеиян аикроэлеиентаия,

Наивксший урокай сеиян получен такие з вариантах о подкорм 
кой растений в период бутонизации к цзетенип. Прибавка yposas os 
бора, внесенного в эти фаан, состазила 21,0 и 2 0 , ^ ,  иле 3 ,8  к 3| 
ц /га  от контроля. От предпосевной обработки сеиян Сорок получен:? 
прибавка урояая 2 ,5 ц /га . Растении с внекорневой подиорккоИ бори 
в перпод бобообрааоэаннп явно уступали по уроааы вариантам с пра: 
посевной обработкой с е :ш . Бор, внесенный з налив зерна, не ока­
зал полояихеиьного влиянии на уронай сеиян,

Иолмбдеп при всех сроках внесения дал сувдстзеЕнул нрибаия 
уроаая -- от 2,2 ;цо 4,2 ц/га» Разница по вариантам пой нрииенешп: 
этого кикровлоиеята была сравнительно кеньшей, чем у бора. Так, 
прп предпосевной обработке сэкнк ыолкбдеяон прибавка уроквя ц 
контроле составила 2,79 ц /ге , при внекорневой подкормке растений 1 
ь бутонизацию -  3,80 ц /га , при внекорневой подкорпке и цветение -I 
-  4-,2 ц /га , цри подкормка в бэбообрэзоэание и излив верна, с о т -  
ветственно, -  2,19 и 2,58 ц /га .

Насколько больший аффект от внесения молибдена и nepiux - < 
гшзашн; и изгоняя  оои модно объяснить благоприятны!' я г  .
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на развитие клубеньков, которые в этот период развиваются и езот- 
фиксируют наиболее интенсивно.

Данные по количеству бобов и зерна из расчета на одно расте­
ние, вас 1000 зерен токе свидетельствуют о преимущество внекорне­
вых подкормок*

Внекорневые подкормки, вносимые дополнительно к предпосзв:эй 
обработке'семян, оказались особэнко эффективными для бора. Наи­
большая прибавка уроыая от внекорневых подкормок этим элементом 
получена при внесении его в период бутонизвдии и цветения сон. 
Так, если в контрольной варианте урокам семян сои составил 15,7 
ц /га , в варианта о предпосевной обработкой семян -  17,7 ц / г а ,  то 
при внекорневой подкормке в бутонизацию с предварительной обработ­
кой семян перед посевов -  19,8 ц /га , а при внекорневой подкормке 
в цветение с предварительной обработкой семян -  19,1 ц /г а .  Вне­

' корневые подкормки бором в бобообразованйе и налив зерна, вноси­
мые дополнительно к предпосевной обработке семян, не дали сущест­
венных прибавок уроная. Наибольшая эффективность подкормок бором, 
вносимых в бутонизацию и цветение сои, объясняется, по всей веро­
ятности, участием его в репродуктивном развитии растений.

О ванной роли бора в процессах оплодотворения и образования 
семян говорят многочисленные литературные данные (Бобко и Церииш^ 
1958, Ш 1 ;  Шестаков, Нелюбова, Прянишникова^ 1956,и д р ,) .

НЕКОТОРЫЕ ВОПРОСЫ СОВМЕСТНОГО ПРИМЕНЕНИЯ 
МИКРОЭЛЕМЕНТОВ НОД СОЮ 

Л.С. Сазонова
(Бнолого--?почвенный институт Дв филиала СО АН СССР)

На. Приморской сельскохозяйственной опытной станции иилроо 
потребности сои в ыикроэломентах нами исследуются о 195Э г .  л 

! 1964-1966 г г .  мы изучали совместное дейотвие нескольких микроэле­
ментов на урскай сои. Полевые опыты проводили на лугово-бурой 
оподзоленно-глеовой почве с содержанием иодвипных форы шпфоэломсь 

i тов в ы г-к г  почвы: Мо -  0 ,2 1 ; В. -  0 ,8 1 ; Со -  2 ,0 0 ; 3 ,1 ;C ( t :


