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на развитие клубеньков, которые в этот период развиваются и езот- 
фиксируют наиболее интенсивно.

Данные по количеству бобов и зерна из расчета на одно расте­
ние, вас 1000 зерен токе свидетельствуют о преимущество внекорне­
вых подкормок*

Внекорневые подкормки, вносимые дополнительно к предпосзв:эй 
обработке'семян, оказались особэнко эффективными для бора. Наи­
большая прибавка уроыая от внекорневых подкормок этим элементом 
получена при внесении его в период бутонизвдии и цветения сон. 
Так, если в контрольной варианте урокам семян сои составил 15,7 
ц /га , в варианта о предпосевной обработкой семян -  17,7 ц / г а ,  то 
при внекорневой подкормке в бутонизацию с предварительной обработ­
кой семян перед посевов -  19,8 ц /га , а при внекорневой подкормке 
в цветение с предварительной обработкой семян -  19,1 ц /г а .  Вне­

' корневые подкормки бором в бобообразованйе и налив зерна, вноси­
мые дополнительно к предпосевной обработке семян, не дали сущест­
венных прибавок уроная. Наибольшая эффективность подкормок бором, 
вносимых в бутонизацию и цветение сои, объясняется, по всей веро­
ятности, участием его в репродуктивном развитии растений.

О ванной роли бора в процессах оплодотворения и образования 
семян говорят многочисленные литературные данные (Бобко и Церииш^ 
1958, Ш 1 ;  Шестаков, Нелюбова, Прянишникова^ 1956,и д р ,) .

НЕКОТОРЫЕ ВОПРОСЫ СОВМЕСТНОГО ПРИМЕНЕНИЯ 
МИКРОЭЛЕМЕНТОВ НОД СОЮ 

Л.С. Сазонова
(Бнолого--?почвенный институт Дв филиала СО АН СССР)

На. Приморской сельскохозяйственной опытной станции иилроо 
потребности сои в ыикроэломентах нами исследуются о 195Э г .  л 

! 1964-1966 г г .  мы изучали совместное дейотвие нескольких микроэле­
ментов на урскай сои. Полевые опыты проводили на лугово-бурой 
оподзоленно-глеовой почве с содержанием иодвипных форы шпфоэломсь 

i тов в ы г-к г  почвы: Мо -  0 ,2 1 ; В. -  0 ,8 1 ; Со -  2 ,0 0 ; 3 ,1 ;C ( t :
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1,38; “ п ,- 143. Ввиду того,что ивдь и иаргаяец не оказывали поло* 
жмтельного дейотвяя ua cod, то из дальнейших исследование они Ju­
an исключены.

Вегетационные опыты закладывали не четырех основных типах 
почв кран по следующей схеые: без удобрения; fiPK; WPK t  молибден; 
КРК + бор;N РК + иолибден + бор; ftfPK + иолибден + бор + кобальт; 
IIVК + иолибден + бор + кобальт + цинк. Микроэлементы вносили из 
расчета I  и г, а иинеральные удобрения -  0 ,12 г  д .в . на I  к г  почвы 
Повторность в опыте 3-4-кратная.

В период вегетации было ааиачено некоторое изиенение в окрас» 
ке листьев сои по вариантам иолибден на воех типах почв вызывал 
их потемнение, Внвоение бора в дерново-алювиильную почву привело 
к появлению оветло-зеленой окраски. На остальных типах почв к з -  
ывненнй в окраске листьев при внесении бора не наблюдалось. Добав 
ление к молибдену и бору кобальта на всех испытываемых почвах пр» 
давало лиотьяи некоторую'желтизну, а при внесении цинка с указан- 
нши иикроэлеиентаыи вновь отиечалось усиление зеленой окраоки 
лиотьев сои.

Положительное деИотвие ыолибдена сказалось на повышении уро­
жая (на 26,2 -48,3%) на более киолых почвах (pH 4 ,6 -4 ,8 ) .  Прибав­
ка зерна ооя от бора в эависииости от типа почвы составила 7 ,95 ­
15-3456, При оовиеотноы внесении иолибдена и бора ыежду ниии на од­
них почвах (лугово-бурая оподзоленная,буро-подзолистая,лугово- 
оподзоленная-глеевая) на блюда етоя антогонизы, на других (дерново­
аллювиальная) -  это явление отсутствует. Подобная законоиерноотв 
отиачена в опытах Ю. А. Пота туевой, U, В. Горленко (1965). Причине еа 
еще не выяснена. СаныЙ выоокий урожай зерна сои (133,3-150,6% ) 
как в вегетационных, так и полевых уоловиях получен при совмест­
ной знеоенин трех ыикроэлеиецтов -  иолибдена,бора и кобальта. До­
бавление к нии цинка привело, к некотороиу снижению урожая оои по 
сравнению о предыдущий вариантой (на 11,3-43,54% ). Объясняется 
зто валичиеи антогонизиа иенду цинкои и борой.

Одновременно изучалось эффективность внесения иолибдена на 
урожай сон по фону возрастающих доз азота.

Результаты вегетационных опытов показали, что при внаоании
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молибдена по фону фосфора урожай сои выше (2 8 ,1 $ ), чем при оди­
нарной (0 ,62  г )  дозе азота (2 6 ,0 $ ). Эффективность только двойной 
дозы азота (1 ,2  г )  гораздо выше (4 3 ,2 $ ), чей одного молибдена. 
Молибден и одна доза азота виесте обеспечили большую прибавку 
уроная (4 5 ,5 $ ), чей двойная доза азота. Максимальная прибавка 
урожая зерна сои (76 ,8$) получена при совместной внесении полис 
дена с двумя дозами азота. Но уже с тройной дозой азота (1 ,8  г )  
дейстзие последнего нике предыдущего варианта (59 ,8$ ) и гораздо 
выше, чем без молибдена (3 9 ,0 $ ).

При учете корневой системы в период начала бобообразования 
отмечено, что небольшие довы азота, внесенные о фосфором, отиму- 
лнровали рост и развитие клубеньков на корнях сои. С увеличением 
дозы азота их вес и количество оникались. Молибден неснолько уве­
личивал количество клубеньков, особенно при умеренных дозах а?о- 
та.

Совсем иначе выглядят результаты учета корнай, веса и коли-г 
частва клубеньков в момент уборки (опыт 1966 г . ) .  С повышением 
азота о одной доаы до трех вес корней увеличился с 21,9  до 30,2  
1%,, вео клубеньков -  о 2 ,6  до 4 ,8  г . ,  а количество их -  С 580 до 
1372 штук на оосуд. Молибден стимулировал развитие корневой сис­
темы сои (37 ,0  г  на оосуд) и клубеньков (5 ,0  г  на сосуд),деда П£; 
самой большой доза азота.

На фоне фосфора и молибдена умеренные дозы азота (30-60 к г  
д .в . на гектар) повысили оодервание кира в зерне оои на 0 ,66-0 ,95^ 
(полевой опыт 1964 г . ) ,  что имеет большое практическое значение..

СИСТЕМА МАШИН ДЛЯ ВОЗДЕЛЫВАНИЯ СОИ 
. ПРИ КОМПЛЕКСНОЙ МЕХАНИЗАЦИИ В ПРИМОРЬЕ 

Н.Улития
(Приморокая сельокохозяйотвенная опытная станция)

При разработке технологии, составлении карт и подборе гешш 
в систему в хозяйствах необходимо предусмотреть выполнение оледу* 
щих основных приемов комплексной механизации: внес.ение удобрений 
И соответствующее заделывание их; качественную обработку почдн в


